ABHANDLUNGE N

Die Volkerrechtskasuistik des Abbé de Mably

Ernst Reibstein

In seinen Bekenntnissen erzihlt Rousseau, dafl er sich im Jahre
1756, also in der Zeit seiner literarischen Anfinge, lebhaft mit der Bearbei-
tung der Werke des Abbé de Saint-Pierre beschiftigte:

... ouvrages morts-nés ... [qui] ne laissaient pas de contenir d’excellentes
choses, mais si mal dites, que la lecture en était difficile 3 soutenir; et il est
éronnant que ’abbé de Saint-Pierre qui regardait ses lecteurs comme de grands
enfants, leur parlit cependant comme & des hommes, par le peu de soin qu’il
prenait de s’en faire écouter. Cétait pour cela qu’on avait proposé ce travail
comme utile en lui-méme, et comme trés convenable 3 un homme laborieux en
manceuvre, mais paresseux comme auteur, qui, trouvant la peine de penser trés
fatigante, aimait mieux, en choses de son gofit, éclaircir et pousser les idées d’un
autre que d’en créer ).

Wir erfahren auch, wer die Anregung gegeben hatte:

L’idée m’avait été suggérée, depuis mon retour de Gentve, par ’abbé de
Mably, non pas immédiatement, mais par I’entremise de Madame Dupin, qui
avait une sorte d’intérét & me la faire adopter. Elle était une des trois ou quatre
jolies femmes de Paris dont le vieux abbé de Saint-Pierre avait été 1’enfant
gité ...

Es ist nicht iiberfliissig, hier den Namen M ably zu unterstreichen,
denn er pflegt in diesem geistesgeschichtlich so iiberaus interessanten Zu-

sammenhang, wie iiberhaupt in der Geschichte der Vdlkerrechtsidee, schon
seit lingerer Zeit iibersehen zu werden *). Wir miissen Rousseau glauben,

1) Rousseau, Confessions, Partie II. Livre IX.

2) »Wie kam Rousseau auf Saint-Pierre, und in welche Zeit seines Lebens fillt die Be-
schiftigung mit dem Ewigen Frieden? Die personliche Bekanntschaft mit dem Abbé war im
Salon der Mme Dupin erfolgt, wo Rousseau den Patriarchen als gefeierte Zierde der fran-
z8sischen Gesellschaft noch von Angesicht zu Angesicht gesehen hatte. Das literarische Ver-
michtnis verdankt er ebenfalls Mme Dupin, die nach Saint-Pierres Tod den begabten und
hoffnungsvollenr Debiitanten, der sich durch die Beantwortung der Dijoner Preisfrage
[iiber die Ungleichheit der Menschen] einen Namen gemacht hatte, bat, den totgeborenen
Werken ihres Schiitzlings durch seine gewandte Feder zu einer Auferstehung zu verhelfen.«
(Kurt von Raumer, Ewiger Friede. Friedensrufe und Friedenspline seit der Renais-

15 Z. ausl. 5ff. R. u. VR., Bd. 18/2
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dafl die schéne und geistreiche Verehrerin des Abbé de Saint-Pierre nicht
von sich aus auf den Gedanken gekommen ist, seine umfangreiche Hinter-
lassenschaft, die, auch soweit sie gedruckt vorlag, den Weg in die Offentlich-
keit nicht gefunden hatte, in eine kiirzere, literarisch wirksamere Form zu
bringen und hierfiir gerade den Verfasser des «Discours sur I'inégalité des
hommes» zu gewinnen:

. il ne s’agissait de rien moins que-de lire, de méditer, d’extraire vingt-trois
volumes, diffus, confus, pleins de longueurs, de redites, de petites vues courtes
ou fausses, parmi lesquelles il en fallait pécher quelques’unes, grandes, belles,
et qui donnaient le courage de supporter ce pénible travail %)

Wenn sich der Genfer darauf einlief}, so mufite er im voraus wissen, da{S
der Rohstoff die Bearbeitung lohnte und daff die kompetenten Beurteiler
ihm die aufgewandte Miihe danken wiirden. Es war aber auf diesem Gebiet
niemand kompetenter als der Abbé de Mably, der einige Jahre vorher (1748)
durch sein «Droit public de I’Europe fondé sur les traités depuis la paix de
Westphalie jusqu’a nos jours» in der diplomatischen und politischen Welt
mit einem Schlage berithmt geworden war. Fiir Rousseau geniigte die Er-
wihnung des Namens Mably, um verstindlich zu machen, dafl die Arbeit
‘an den Werken des Abbé de Saint-Pierre, so mitham und undankbar sie
thm zunichst erschien und so wenig er sich von selbst dazu entschlossen
hitte, doch von vorneherein ihren guten Sinn und ihre volle Berechtigung
hatte.

Mably war mit dem drei Jahre jiingeren Rousseau geistesverwandt und,
wie dieser, vor allem und in allem Moralist, Gesellschaftskritiker und Re-
former, aber wir finden ihn viel weniger subjektiv, viel weniger senti-
mental, viel weniger theologisch interessiert. Der Abbé de Mably, wie ihn
die Zeitgenossen gewdhnlich nannten, war kein Kirchenmann; die geistliche
Wiirde scheint bei ihm, neben der Zugehorigkeit zum zweiten Stand, nur
einen wissenschaftlichen Bildungsgrad zu bezeichnen und hat fiir ihn jeden-
falls nie eine religiose Verpflichtung bedeutet. Er weif} sich aber in stirk-
stem MafRe der klassischen Antike verpflichtet, auch und gerade dort, wo
aus den Fehlern ihrer Prominenten zu lernen ist, er ist ein Jiinger der Stoa,
die groflenteils durch ihn fiir die aufkldrerische und revolutiondre Natur-
rechtslehre aktiviert wird; und vor allem ein Bewunderer des Cicero, dessen
philosophische Werke er fast auswendig gewuft haben soll; Cicero inspi-
rierte ihn zu dem Dialog «Droits et devoirs du citoyen», in welchem er das
ganze erste Stadium der Franzdsichen Revolution dreiflig Jahre im voraus

sance, 1953, S. 132 f.). Mablys Initiative ist auch ignoriert bei Friedrich Glum, Jean
Jacques Rousseau, Religion und Staat, Stuttgart 1956. .
3 Rousseau; a.a 0.
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verkiindete *). Mably wird von den Rednern der Revolutionszeit, die er
selbst nicht mehr erlebt hat, gewdhnlich mit Rousseau zusammen genannt;
manchem, der sich in der demokratisch-republikanischen Doktrin unsicher
zeigte, wurde zugerufen: Lisez Mably! Seine Biiste wurde am 18. Dezember
1791, mit denen von Rousseau und Mirabeau, im Sitzungssaal der Jako-
biner aufgestellt *), und man schrieb ihm im Nationalkonvent auch das Ver-
dienst zu, die amerikanische Revolution vorbereitet zu haben:

Toujours inflexible quand il s’agissait des droits de I’homme, quel qu’en
fOt la couleur et le langage, il exigeait impérieusement une égale justice, 3
partir du monarque jusqu’au dernier sujet ... Relisez, citoyens-collégues, les
beaux manifestes de Philadelphie secouant le joug de ses tyrans, vous y
reconnaitrez la touche de Mably; vous y verrez, & chaque ligne, qu’il fut en
quelque sorte le fondateur de la liberté américaine; et s’il est vrai, comme je
n’en doute pas, qu’il nous ait aussi dégofités de notre servitude originelle, que
ne lui doivent pas et la nation frangaise et toutes les nations? ®).

Aber noch ehe er zu dieser-heroischen Grofle entriickt war, noch ehe die
Revolution in thm ihren Propheten verehren konnte, wurde er als derjenige
gefeiert, der von den Alten gelernt und sein Jahrhundert, seine ganze Mit-
~ welt wieder daran erinnert hatte, daf} die Moral nicht von der Politik
getrennt werden darf, auch und gerade nicht im Volkerrecht:

... Pun des premiers parmi les modernes, il nous dévoila I’alliance intime de
la morale et de la politique, et démontra que les meeurs sont la source et la
base de la félicité publique; il rappela tous les hommes et toutes les sociétés
a cette idée simple et sublime par sa simplicité méme ...

%) Vgl. Th. Zielinski, Cicero im Wandel der Jahrhunderte, 3. Aufl. 1912,
S. 255 ff.; zur Geistesgeschichte, Biographie und Bibliographie sind zu nennen: Béren-
ger, Lesprit de Mably et de Condillac relativement  la morale et 4 la politique. 2 vol.
Grenoble 1789; Nouvelle Bibliographie générale, Paris 1863; La Grande Encyclo-
pédie, Paris 1885-1901; W. Guerrier, L’abbé de Mably moraliste et politique. Etude
sur la doctrine du jacobinisme puritain et sur le développement de Pesprit républicain au
XVIII® siécle, Paris 1886; André Lichtenberger, Le socialisme au XVIII® sicle
avant la Révolution, Thése, Paris 1895; Edgar Alix, La philosophie politique et
sociale de Mably, in: Revue des études historiques 1899; Joseph Fabre, Les péres de
la Révolution. De Bayle & Condorcet, Paris 1910; Pierre Teyssendier de la
Serve, Mably et les Physiocrates, Thése, Poitiers 1911; Robert Redslob, Die
Staatstheorien der franzdsischen Nationalversammlung von 1789, Leipzig 1912; Henri
Seé, L'évolution de la pensée politique en France au XVIIIe siécle, Paris 1925; Bernh.
Schickhard, Die Erklirung der Menschen- und Biirgerrechte von 1789-91 in den
Debatten der Nationalversammlung, Berlin 1931; Georg Miiller, Die Gesellschafts-
und Staatslehre des Abbés Mably und ihr EinfluR auf das Werk der Konstituante, Berlin
1932; Thilo Ramm,Die groflen Sozialisten als Rechts- und Sozialphilosophen, Stutt-
gart 1955, Bd. 1; Ernst Reibstein, Volkerrecht. Eine Geschichte seiner Ideen in Lehre
und Praxis (im Druck).

%) Aulard, La société des Jacobins, III, S. 291.

%) Motion faite 4 lIa Convention nationale, le 22 Prairial PAn III, par J. Dusaulx.
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heiflt es in einem von der Akademie preisgekronten Nachruf auf Mably 7).
Wie kam der Abbé de Mably zum Vélkerrecht und was hat er fiir dieses

- geleistet? :
Gabriel Bonnot de Mably (1709-1785), ein Halbbruder des gleichfalls
beriihmten Condillac, stammte aus Grenoble, wurde bei den Jesuiten
in.Lyon erzogen und besuchte dann das Seminar Saint Sulpice in Paris;
~ anscheinend hat er nur die Weihe als Subdiakon empfangen. Die Marquise
de Tencin, die 1726 in Paris ihren politisch-literarischen Salon er6ffnet
hatte, empfahl den jungen Gelehrten ihrem Bruder, dem Kardinal Pierre
Guérin de Tencin, als dieser 1742 Staatssekretdr fiir die auswirtigen An-
gelegenheiten wurde. Mably, bereits Autor eines viel diskutierten Buches
«Paralltle des Romains et des Frangais» (1740), wurde sein Sekretir und
begann seine Titigkeit damit, daf} er fiir ihn eine Denkschrift iiber die Ent-
wicklung der vertraglichen Bezichungen zwischen den europiischen Michten
seit dem Westfilischen Frieden verfalte — die Urfassung seines «Droit pu-
blic de ’Europe»; Tencin scheint sich von Anfang an weitgehend auf die
Kenntnisse und die rasch gewonnene Geschiftserfahrung seines Mitarbeiters
verlassen zu haben; wir sehen, dafl Mably freie Hand hatte, um sehr ge-
heime und heikle Unternehmen anzubahnen. Nach dem Breslauei Frieden,
~der den ersten Schlesischen Krieg beendete (1743), trat er in Beziehungen
zu preulischen Mittelsminnern und arbeitete den Entwurf eines gegen
Osterreich gerichteten Vertrages aus, den Voltaire nach Berlin mitnahm,
um ihn bei Friedrich II. zur Sprache zu bringen; es scheint aber, dafl dieser
“den Auftrag des Dichterphilosophen nicht ernst nehmen wollte und sich
dabei auf das Fehlen einer amtlichen Vollmacht berief. Drei Jahre spiter
hatte Mably den Frieden von Breda, der den englisch-franz8sischen Krieg
in den Niederlanden beendete, vorzubereiten und an den Verhandlungen
mitzuwirken. Im Jahre 1748 aber kam es zum Zerwiirfnis mit Tencin, an-
geblich wegen einer Staatsaffire, in der eine protestantische Heirat eine
Rolle spielte: Tencin als Priester wollte diese Heirat verhindern, Mably, ganz
Politiker, war dafiir, sie zu fordern. Als er mit seiner Auffassung nicht
durchdrang, zog er sich briisk aus dem Staatsdienst zuriick und betrachtete
seine Sffentliche Laufbahn als ein fiir allemal beendet. Er schlug von nun
an alle Amter aus, die ithm angetragen wurden, auch die Aufnahme in die
Akademie und die Betitigung als Prinzenerzieher, um seine Grundsitze
nicht verleugnen zu miissen. Das Vorbild, zu dem er sich bekannte, war
_—7) Eloge historique de I’Abbé de Mably, par PAbbé Brizard, 1787 (Collection
compléte des (Euvres de Mably (1794/95) 1, S. 3; die folgenden Zitate aus Mably be-
zichen sich gleichfalls auf diese Ausgabe, doch werden aus dem «Droit public de ’'Europe»

nur solche Stellen verwendet, die sich schon in den friihesten Ausgaben finden). Vgl. auch
Pierre-Ch. L évesque, Eloge historique de M. ’abbé de Mably, Paris 1787.
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Ciceros Verhalten nach der Schlacht bei Pharsalus. Die ganze zweite Hilfte
seines Lebens war, im materiellen Verzichten wie im geistigen Schaffen, ein
einziger Protest gegen das Ancien régime, eine Haltung der inneren Emi-
gration, zu der es vortrefflich pafite, dafl die meisten seiner Werke im Aus-
land erscheinen mufiten oder von ihrem Verfasser vorsichtshalber auch im
Ausland in Druck gegeben wurden.

Mablys Abneigung gegen das Regime, dem er an hervorragender Stelle
zu dienen berufen schien, ist aus seiner Beschiftigung in der diplomatischen
Kanzlei des Hofes von Versailles entstanden und hat aus dem Historiker
und Geschichtsphilosophen schlieflich den radikalen Gesellschaftskritiker
und Vorldufer der republikanisch-demokratischen Revolution werden las-
sen®). In seinen «Principes des négociations» (1757) vollzieht er bereits den
Ubergang von der rein historischen Darstellung der europiischen Diplo-
matie zur offenen Kritik der bestehenden Zustinde und herrschenden Me-

thoden. So sagt er vom 16. Jahrhundert, das er wohl als erster als die Ent-

stehungsepoche des modernen Vilkerrechts gewiirdigt hat, scheinbar ohne
jeden aktuellen Bezug, dieses Jahrhundert habe noch keine Diplomatie nach
groflen Grundsitzen gekannt, sondern sich in den Kleinigkeiten einer intri-
gierenden Tagespolitik verloren:

L’art de négocier n’était que l’art d’intriguer. Les conseils des Princes, au
lieu de conduire les négociations par les grands principes qui en font une
science qui augmente ou affermit la grandeur des Etats, se contentaient de
prendre, suivant la différence des conjonctures, les formes différentes qu’ils
jugeaient les plus propres & faciliter le succés de chaque affaire en particulier,
et la politique par 13 toujours occupée de petits détails et sans vues générales,
bien loin de se rendre maltre de la fortune, était obligée & tous ses caprices et
souvent se repentait de ses succés méme ?).

Die »Erhaltungs-, Steigerungsbedingungen« des Lebens sind also schon
fiir Mably das eigentliche Thema der Politik, und auf das gegenseitige Ver-

hilenis der Staaten angewandt, bedeutet diese Erkenntnis den Ruf nach der

grofien Linie, der bewuflten Gesamtkonzeption, der Konsequenz im Kleinen
wie im Groflen. Darin, und nur darin, liegt das Wesen der Macht: Der

8) «Toutes les observations de Mably sur le droit public se font remarquer par une

tendance 4 fonder ce droit sur la morale et & prendre pour guide dans la politique le prin- -

cipe du ,bonheur général‘ et de l'utilité publique. Ces préoccupations devaient le pousser
A des études plus profondes et plus compliquées, et enfin lui imposer cette grave question:
quels sont les principes de la morale?» (W. Guerrier, op. cit.). In Wirklichkeit stand

die Antwort fiir Mably von vorneherein fest: die Prinzipien der griechisch-romischen Stoa. -

®) Mably, Principes des Négociations, pour servir d’introduction au Droit Public
de PEurope, fondé sur les Traités (Collection compléte des (Euvres vol. 5, S. 17).
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Staat ist machtig, der sich erreichbare Ziele steckt und sie planmiRig, in allen
seinen Handlungen und durch alle seine Vertreter, verfolgt:
On n’est puissant qu’autant qu’on est supérieur A ses entreprises *°).

Um diese Uberlegenheit, mit der man das Schicksal meistert, zu er-
langen, muf} der Staat in seiner auswirtigen Politik somit zweierlei stets
im Auge behalten: die einheitliche Ausrichtung seiner Aktion und die Gren-
zen, die seinem Planen gesetzt sind; daraus ergibt sich ein Vorgehen nach
festen Regeln, das die unschitzbare Wirkung hat, bei den Partnern Ver-
trauen zu schaffen.

Que le Conseil qui gouverne les affaires étrangéres d’une Nation ne lie pas
par un fil systématique toutes ses opérations les unes aux autres pour les diriger
au méme but, il sera bientbt forcé d’obéir aux événements %),

Die undankbare Aufgabe des Diplomaten, der einem planlos improvi-
sierenden Regime dient, und der Wirrwar, in dem jede persdnliche Leistung
und jeder Einzelerfolg allen Sinn verlieren, sind Mably offenbar aus eigener
Erfahrung gegenwirtig. '

Chacun de ses agents pourrait réussir en particulier dans la négociation dont
il est chargé, et il ne résulterait de tous ces succés ‘qu'un chaos' d’affaires
impossible 4 débrouiller. L’avantage qu’on aurait obtenu hier, nuirait & celui
qu’on veut obtenir aujourd’hui . . . %),

Das sind nicht Aphorismen eines schriftstellernden Diplomaten, den sein
Beruf dahin gebracht hat, niemand und nichts mehr recht ernst zu nehmen;
wir sind auch von unserem volkerrechtlichen Thema nicht so weit entfernt
wie es den Anschein haben kénnte; denn fiir Mably sind die bedenklichen
Symptome, die er in der Diplomatie feststellt, ebenso viele Hinweise auf
Miflstinde, die mit dem richtig verstandenen Sinn und Wesen des Zusam-
menlebens der Staaten unvereinbar sind; zugleich bringt Mably einen Ge-
danken zur Geltung, der den Absolutismus auch in der Volkerrechtslehre
{iberwinden sollte: Wenn von Michten oder Staaten die Rede ist, so sind
~darunter nicht die Fiirsten, sondern die. Nationen zu verstehen; deren
Interessen sind mafigebend, weil sie von fundamentaler und dauernder Art
“sind: : :
... toutes les négociations d’une Puissance doivent étre entreprises et conduites
relativement 3 son intérét fondamental. N’étant l’ouvrage que d’un seul
systeme, elles doivent tendre nécessairement é la méme fin. On négociera sans
fruit si on n’établit pas une juste proportion entre cette fin qu’on se propose

1) Ibid. . 22.
1) Ibid. S. 20.
1) Ibid,
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et les principes de son gouvernement ... On ne peut donner aucune régle pour

~la fortune d’un Prince, parce qu’elle ne dépend souvent que d’un hazard
heureux. Une circonstance particuliére suffit quelquefois pour rendre brillant
tout le régne d’un Prince médiocre. Mais la fortune d’une Nation embrasse
au contraire une longue suite de siécles, dés lors elle ne peut dépendre de quel-
ques hazards-rares et extraordinaires, et n’est jamais que l’ouvrage d’une
conduite systematique **).

~ Mably ist abstrakter Theoretiker und sogar Utopist geworden, weil fiir
ihn, der die amtliche Welt und die Regierungsmentalitit seiner Zeit so genau
kannte, die »Praxis« kein giiltiger Mafistab war. Sie war fiir ithn der Tat-
sachenhintergrund, von dem das Neue, Bessere sich mdglichst deutlich ab-
zuheben hatte und dem nur gelegentlich etwas Brauchbares zu entnehmen
“war. Wenn er in seinen spiteren Schriften als Reformator der politischen
Moral auftrat, wenn er namentlich die Beziehungen zwischen dem Egoismus
der Einzelnen und den Interessen der Gesamtheit untersuchte, so hat ihm
seine Vertrautheit mit den Methoden der traditionellen Diplomatie dazu die
Anregung gegeben. Sein friihestes Anliegen war die Reform der Politik der
europiischen Kabinette auf moralischen Grundlagen. Der Gegensatz zwi-
schen dem Verhalten, das man von dem Einzelnen erwartete, und den
Maximen, welche die Regierungen in ihren gegenseitigen Beziehungen be-
folgten, war zu auffallend geworden. Aus der Kritik an diesen Zustinden
hat Mably zwei Ideen abgeleitet, die nach ihm und groflenteils durch ihn
zu den Grundziigen des revolutioniren Denkens in Frankreich geworden
sind: das Mifitrauen gegen die Exekutive, und den Primat der Gleich-
heit; in beiden Ideen verwirklichte sich das Prinzip der Volkssouverini-
tit wie es die Verfassung von 1791 verstand, und in beiden unterscheidet sich
deren System radikal von der damaligen englischen Verfassung und auch von
der konstitutionellen Monarchie eines Montesquieu. Die richtige Diplo-
matie ist schon fiir den Mably der «Principes des négociations» eine Frage
der richtigen Verfassungszustinde, genauer: der republikanischen Staats-
form.

Apres deux siécles d’expérience, nous ne sommes pas aujourd’hui plus
habiles: n’en soyons pas surpris, la constitution de nos gouvernements s’oppose
aux progrés de la science des négociations. Quelques Princes et quelques
Ministres dignes-de leur place ont mis, il est vrai, leur Nation sur la bonne
voie, mais leur conduite n’a instruit personne. TantOt leurs successeurs ont été
incapables de pénétrer la profondeur de leurs vues, et tant6t conduits par leurs
seules passions, ils ont plus agi pour leur avantage particulier que pour le bien
de I’Etat. Ce n’est que dans des Républiques bien constituées ot le plus grand

13) Ibid. S.19.
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mérite est sir d’obtenir les plus grands emplois, que les lumiéres s’augmentent,
se communiquent et se conservent inviolablement. Quand le hazard et I'intrigue
placent les hommes, le hazard et Pintrigue doivent les gouverner *).

In solchen Sitzen ist bereits die ganze Moral- und Sozialphilosophie vor-
weggenommen, die Mably in den folgenden Jahrzehnten mit doktrindrer
Folgerichtigkeit und Entschiedenheit entwickeln sollte. Wenn er davon
spricht, dafl Fiirsten »allein von ihren Leidenschaften geleitet, mehr fiir
ihren privaten Vorteil als fiir das Wohl der Staaten gehandelt« haben, so
steckt darin schon die ganze Lehre von den Leidenschaften — man
wiirde heute sagen: von der Rolle des Irrationalen, Spontanen, Indivi-
duellen in der Politik —auf deren Ausarbeitung Mably spiter so grofle Sorg-
falt verwendet hat: dafl der Fiirst als Mandatar der Gesamtheit deren Inter-
essen, und nicht etwa seine eigenen, wahrzunehmen hat, ist fiir Mably ein
Grundsatz der natiirlichen Gerechtigkeit, den er in der antiken Philosophie
bezeugt findet und aus dessen Umkehrung sich die Definition des Tyrannen
ergibt; diese Erkenntnis steht am Anfang der naturrechtlichen Staatslehre
der Neuzeit, ist aber durch Autoren, die Mably zeitlich niherstanden, na-
mentlich durch Pufendorf und Locke einigermaflen problematisiert
worden, und zwar von jenem mehr von der  politisch-tatsichlichen, von
diesem von der philosophisch-psychologischen Seite her. Mably versteht
diese Problematik als eine solche der Natur des Menschen;
er kann und will dieser nicht so axiomatisch wie manche seiner Zeit-
genossen, namentlich Rousseau, eine angeborene Giite und Tugend-
haftigkeit zuerkennen, sondern rechnet mit ihren Regungen, wie sie sind,
um sich sodann zu fragen, wie sie zu dem gemacht werden kann, was sie
sein soll. Die Leidenschaften sind an sich nicht zu verwerfen, die Geschichte
lehrt, dafl sie oft die Quelle grofler Taten Einzelner und ganzer Volker
sind; ohne die Hilfe der Leidenschaften wiirde unsere Vernunft erstarren -
und wire oft nur ein grober Instinkt; die Leidenschaften verleugnen, hiefie
Intelligenz und Gefiihl verleugnen; in ihnen regt sich das jedem Menschen
von Natur innewohnende Streben nach Glick.

Dés que je pense il m’est prouvé que je dois m’aimer, c’est-a-dire rechercher
le bonheur. Il m’est impossible de me séparer de cet amour de moi-méme; et
je dois fuir la douleur comme je vole au-devant du plaisir qui m’appelle.

Deshalb ist der Rigorismus der ilteren Stoa abzulehnen:
Ne bldmons donc pas avec Zénon toutes les affections de notre 4me, puis-
qu’elles sont nécessaires; puisque la nature nous les a données pour nous étre
- utiles et contribuer & notre bonheur; puisqu’elles peuvent nous conduire 4 la

) Ibid. S.17f.
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vertu, si nous voulons profiter des conseils salutaires de notre raison, qui est
le don le plus précieux qu’elle pouvait nous faire *%).

Die Leidenschaften sind also bei den Staaten und Volkern nicht weniger
berechtigt als bei den Individuen; es handelt sich nicht darum, sie zu unter-
driicken, sondern darum, mit ihnen das Gliick zu gestalten, zu welchem die
Natur den Menschen berufen hat. Das ist die Aufgabe der Philosophie, die
sich hierzu der Vernunft und der Moral bedient. Bei den Staaten und V&l-
kern heifit diese Aufgabe Politik). In seinem spiter entstandenen.
postum erschienenen Buch «Le cours et la marche des passions dans les
sociétés» unterscheidet Mably zwischen den sozial wertvollen Regungen
~ les passions nobles et généreuses — und ihrem Gegenteil — les passions
molles et ldches. Sollen erstere die Oberhand behalten, soll in den Seelen
der Friede herrschen, der fiir das Gliidk und fiir die Tugenden notwendig
ist, so miissen zwei verderbliche Leidenschaften ausgerottet werden: die
Habsucht ~ Pavarice — und der Geltungstrieb — Pambition; die eine wie die
andere entspringen daraus, daff der Mensch glaubt, sein Gliick in der Ver-
grofierung seines Vermdgens finden zu kdnnen. Aus der Ungleichheit der
Vermégen, das ist die radikale Folgerung, die Mably zieht, entspringt alle
Ungleichheit des Standes und sogar die Ungleichheit der Krifte und der

15) Beide Zitate aus den «Principes de Morale» ((Buvres 10, S. 235 fi.). Vgl. auch die
gleich zu nennende Abhandlung «Du Cours et de la Marche des Passions dans la Société»
(15, S. 135 ££.).

16y Vgl. die Definition der auswirtigen Politik bei Burlamaqui: «La Politique,
considérée & ’égard des Etats étrangers, est cette habileté par laquelle un Souverain pour-
voit A la conservation, & la prospérité et A la gloire de la nation qu’il gouverne, en res-
pectant les Lois de la Justice et de PHumanité; c’est-a-dire, sans faire aucun tort aux
autres Etats, et méme en procurant leur avantage, autant qu’il le peut raisonnablement»
(Principes di1 droit naturel, 1747, II° Partie, chap. VI, § VII). Das »Streben nach Gliids«
ist bekanntlich Burlamaqui’s Leitgedanke; schon im ersten Satz seines Droit naturel frage
er nach den «Régles que la seule Raison prescrit aux Hommes, pour les conduire siirement
au but qu’ils doivent se proposer, et qu’ils se proposent tous en effet, je veux dire un véri-
table et solide bonheur»; es ist das Motiv der Staatengriindung: «La Société civile n’est
autre chose que cette union d’une multitude d’hommes qui se mettent ensemble sous la
dépendance d’un Souverain pour trouver sous sa protection et par ses soins le bonheur
auxquel ils aspirent naturellement« (Principes du droit politique, 1751, I*® Partie, chap. II,
§ I). Burlamaqui ist hier gegeniiber Mably offenbar der Gebende, und mit Recht wird die
Erwihnung dieses Prinzips in der amerikanischen Unabhingigkeitserklirung vom 4. 7.
1776 auf ihn zuriickgefithre; aber Jefferson folge nicht so sehr der moralphilosophi-
schen Deduktion des Genfer Staatsrats als vielmehr der politischen Dynamik des fran-
z6sischen Abbé, wenn er das Prinzip zu einem unveriuflerlichen Individualrecht
steigert und mit der Gleichheit in Beziehung setzt: “We hold these truths to be self-
evident, that all men are created equal, that they are endowed by their Creator with
certain unalienable Rights, that among these are Life, Liberty, and the pursuit of Hap-
piness ...”.
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Begabungen, denn auch diese sind mehr eine Folge der in der Gesellschaft
herrschenden Sittenverderbnis als eine natiirliche Tatsache.
En effet, qui peut nier qu’en sortant de ses mains [sc. de la nature] nous
ne nous soyons trouvés dans la plus parfaite  égalité? N’a-t-elle pas donné i
tous les hommes les mémes organes, les mémes besoins, la méme raison? ...
~ [les talents] la nature ne les répand point avec assez d’inégalité pour qu’ils
puissent. établir une grande différence dans la condition des hommes. Clest
_notre éducation, si capable d’abrutir les. uns et de développer dans les autres
les facultés de leur Ame, qui nous persuade que la Providence a fait différentes
classes d’hommes . . .» ¥7). -

Daher muf} die Unglelchhelt bekimpft und die Gle1chhe1t als gestalten-
des Prinzip der menschlichen Gesellschaft anerkannt werden. Das ist die
Philosophie, die bei Mably logischerweise in den Kommunismus
ausmiindet: Um den ewigen Widerpart der Gleichheit zu beseitigen, mufl
dafiir gesorgt werden, dafl die Habsucht keine Dasemsgrundlage mehr hat,
dafl niemand mehr auf den Gedanken kommen kann, sein Gliick in der
Vergroferung seines privaten Vermdgens zu suchen; dazu ist aber not-
wendig, daB es kein Privateigentum gibt oder, mit anderen Worten, dafl
das Eigentum allen in gleicher Weise gehdrt. Die Giitergemeinschaft ~ la
communanté des biens — ist also fir Mably das einzige Mittel, die soziale
Moral auf das personliche Interesse zu griinden und die Menschen tugend-
haft und gluckhch zu machen. Am liebsten hitte Mably die ganze Mensch-
heit zu einer einzigen Giitergemeinschaft zusammengefafit; da dieser Ge-
danke aber selbst ihm unausfiihrbar erschien, begniigte er sich mit dem Aus-
malen des lindlichen Idylls der naturverbundenen Produktivgemeinschaft
von ebenso eigentums- wie bediirfnislosen, durch keine sozialen Unterschiede
verbildeten idealen Untertanen des idealen Gesetzgebers; er ist iiberzeugt,
daf} die Bediirfnisse so niedrig wie mdglich gehalten werden miissen, um in
der menschlichen Seele den Frieden zu bewahren und die sozialen Tugenden
zu entwickeln **). Das Streben nach Gliick soll, ganz wie die Stoa lehrt auf
die Dinge gerichtet sein, »die von uns abhingen«.
 Zu den sozialen Tugenden, die Mably fordert, gehdrt nicht zuletzt die
Liebe zur Menschheit, Pamour de Pbumanité; sie ist der Vaterlandsliebe
tibergeordnet. ' v

Est-il rien de plus opposé A ce bonheur de la société dont nous recherchons
le principe, que ces haines, ces jalousies, ces rivalités qui divisent les nations?

La nature a-t-elle fait les hommes pour se déchirer et se dévorer? Si elle leur

ordonne de s’aimer, comment la politique serait-elle sage en voulant que
17) De la Législation, ou Principes des Lois, 9, S 52,58 f.
1) Vgl. Guerrier, 2.2.0,,S.78 f.
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I’'amour de la patrie portit les citoyens & rechercher le bonheur de leur répu-
blique dans le malheur de ses voisins? *). :

Von diesen Konsequenzen des Menschheitsgedankens ist nur ein Schritt
zu dem kosmopolitischen Ideal eines Uberstaates, zu welchem Mably in
seinen «Entretiens de Phocion» den Schiiler Platos sich mit Ergriffenheit -
bekennen l4fit. :

Faisons disparaltre ces frontiéres, .ces limites qui séparent I’Attique de la
Gréce et la Gréce des provinces des barbares; il me semble qu’alors ma raison
s’étend, que mon esprit s’éléve, que tout mon étre s'agrandit et se perfectionne.
$’il est doux pour moi de voir que mes concitoyens veillent & ma siireté, combien

lest-il pas plus agréable de penser que le monde entier doit travailler & mon
bonheur? #).

Es ist Mablys Stirke, dafl seine Philosophie, auch wo sie sich zu kiihnen
Visionen aufschwingt, immer durch die vorausgesetzte Situation gerecht-
fertigt, durch die vorangegangene sorgfiltige Analyse der historischen, poli-
tischen oder moralischen Tatsachen geradezu gefordert erscheint; die in ihr
glihende Leidenschaft des Moralisten iibertrigt sich auf den Leser oder
Hérer, ohne ihm als solche bewufit zu werden, in Form einpridgsamer
logischer Erkenntnisse und Folgerungen. In seinen Betrachtungen iiber das
Vélkerrecht und die Diplomatie erzielt Mably diese Wirkung sehr oft da-
durch, dafl er positivistisch-historische und naturrechtlich-philosophische
Perspektiven miteinander vermengt. Das ist schon bei seinem Begriff
des Vdlkerrechts der Fall: es ist fiir ihn in einer bestimmten Per-
spektive lediglich eine durch Vertrige geschaffene Ordnung, eine Gesamtheit
von Vertragsbestimmungen,

[articles] qui, du consentement des parties contractantes, ont terminé défini-

tivement leur querelles, formé leurs alliances, et acquis entre les nations la

méme autorité que les lois civiles ont entre les citoyens d’un méme Etat *).

Aber diese Definition hat nur den Zweck, Mablys eigene Arbeit als einen
Fortschritt gegeniiber den bloflen Textsammlungen seiner Vorginger, wie
Leibniz und Dumont, zu erweisen, und er ist sich selbst am besten
bewufit, daf er mit dieser Definition, die nur das in den diplomatischen
Archiven vorhandene Aktenmaterial kennt, keine Basis gewonnen hat, um
die Erscheinungen des internationalen Lebens zu erkliren, zu begriinden
oder zu kritisieren. Das Wort »international« war zu seiner Zeit noch nicht
gebriuchlich, aber die Idee ist vorhanden, indem Mably, wie wir gesehen

19) Entretiens de Phocion, Troisiéme Entretien, 10, S. 149 ff., mit Mablys Exkurs
dber die Geschichte des Volkerrechts seit der Antike.

20) Ibid. S. 154-158.

21) Droit public de 'Europe, Préface, 5, S. 237 ff.
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haben, von der Nation lieber ausgehen méchte als vom Fiirsten; indem
er sie in den Mittelpunkt der Betrachtung riickt, auch indem er die Nation
gegen den Fiirsten ausspielt, bewegt er sich nicht mehr auf dem Gebiet der
diplomatischen Akten- und Geschiftskenntnis, sondern in seinem eigent-
lichen Element, der moralphilosophischen Bewertung des menschlichen Zu-
sammenlebens. Die naturrechtliche Definition der Nation als Vélkerrechts-
subjekt lautet bei ihm — wie bei Burlamaqui und Rousseau —
société; er setzt diesen Begriff und eine Vielheit von Nationen voraus, um
die Entstehung der sie verbindenden Rechtsverhiltnisse in wenigen Sitzen
darzustellen. Die ersten Erscheinungen sind der Krieg und das Biind -
nis — ganz wiebei Hobbes.

A peine les sociétés furent-elles formées, 3 peine jouirent-elles de quelque
calme au-dedans, que cessant de s’occuper d’elles-mémes, elles jetérent les yeux
sur leurs voisins, eurent de la jalousie si elles les trouvaient dans un état
florissant, les méprisérent s’ils leur parurent faibles, et voulurent les piller ou
les asservir: de 1 les premiéres guerres. Comme les hommes en se réunissant
en société, n’avaient, 4 proprement parler, formé qu’une ligue défensive contre
la violence, il était naturel que les peuplades les moins fortes se réunissent
encore pour s'opposer 3 celles qui voulaient abuser de la supériorité que leur
donnaient leurs forces: telle est Porigine des premiéres négociations ),

Die stark kritische Note dieser Betrachtungen wird darin offenbar, dafl
Mably auch die traditionelle Gestaltung des Friedensvolkerrechts auf die
menschlichen Leidenschaften, und zwar auf deren verderblichste,
zuriickfithre; er sprlcht nun nicht bloff von der Entstehung, sondern auch
von der gegenwirtigen Praxis. .

Clest Pambition, c’est ’avarice, c’est la crainte qui ont obligé toutes les
nations & se rechercher des secours; et ce sont encore les mémes passions qui
dirigent leur commerce, et qui les portent & entretenir les uns chez les autres
des ambassadeurs ou des envoyés extraordinaires, chargés d’examiner tout ce
qui se passe, de découvrir les secrets qu’on veut leur cacher, et de travailler sans
cesse a faire entrer dans les vues de leur maitre la puissance aupres de laquelle
ils résident ),

Bei dieser prinzipiellen Einstellung ist es selbstverstéindlich, dafl Mably
sich nicht ganz wortlich an das Programm hilt, das er seinem «Droit
public» vorangestellt hat: die seit 1648 geschlossenen Vertrige in wenig
Worten zu analysieren, Vertrige, die sich auf die gleiche Materie beziehen,
unter einheitlichen Gesichtspunkten darzustellen und sich dabei auf die-
jenigen Bestimmungen zu konzentrieren, in denen das materielle Vélker-
recht Europas enthalten ist. Dieses materielle Volkerrecht kann schon deshalb

22) Negociations ch. 1 (5, S. 1 f.).
) Ibid. S. 11.
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nicht als eine feste Grofle gelten, weil es in manchen Stiicken immer wieder
verletzt wird oder iiberhaupt nicht ernst gemeint ist. Mably stellt fest:

Il ne se conclut presque point de Traité en Europe qui ne soit violé dans
quelque article. Cest la faute des Plénipotentiaires, qui ne faisant aucune
attention aux intéréts généraux et 3 la position des Princes dont ils manient
les affaires, ne suivent qu'une misérable routine . .

Il n’est pas rare de trouver dans des Traités des articles dont les parties
contractantes prévoient certainement I’inexécution. Elles rédigent méme quel-
quefois leurs conventions de maniére qu’elles ne sont point obligées de les
remplir, C’est apprendre aux hommes 3 se jouer des instruments de la foi
publique. On ne concevrait pomt les motifs d’une pareille conduite, si on ne
savait qu’en de certaines mains la politique ne devient qu’une petite finesse
propre 3 déshonorer un gouvernement ),

Der Abbé de Saint-Pierre hatte als Sekretir eines der Bevollmichtigten
Ludwigs XIV., des Abbé de Polignac, im Jahre 1713 an den Verhand-
lungen des Utrechter Friedenskongresses teilgenommen und war durch seine
dort gemachten Erfahrungen in der Ansicht bestirkt worden, dafl die Ver-
trige, in denen sich die Michte wieder einmal dauernden Frieden in der
christlichen Welt sowie Treue und unverbriichliche Freundschaft versprochen
hatten, kein Vertrauen verdienten, wenn es nicht gelinge, das «Corps euro-
péen» zu organisieren, wozu das im Westfilischen Frieden reorganisierte
rdmisch-deutsche Reich das Vorbild abgeben sollte*). Die europiische
Union sollte ihren Blick auch auf die anderen Erdteile richten und nament-
lich in Asien einen #hnlichen Staatenbund griinden helfen **). Ahnlich faflt
auch Mably die Analogie zwischen Europa und dem Corpus Germanicum
auf; auch er scheint die in diesem bestehende Kombination von Souverinitit
und rechtlicher Bindung an ein grofleres Ganzes fiir vorbildlich zu halten,
freilich mit dem Vorbehalt, dafl ein solches politisches Gebilde nur so viel
wert ist wie der Gemeinschaftsgeist, der es beseelt.

L’Empire, cet Etat si puissant, si on considére en détail les forces de chacun
de ses princes, serait destiné par sa situation, 4 faire un r6le important dans
PEurope, dont il occupe le centre, si toutes ses parties, unies par un méme
intérét, étaient capables d’agir de concert. Le bien général de I’'Empire, si on

24) Droit pubhc .de ’Europe, 5, S. 464 f.

25) Saint-Pierre schreibt, er habe, was das Corps européen betrifft, «pas trouvé plus de
difficulté 3 le former qu’on en trouva autrefois & former le Corps germanique, 4 exécuter
en plus grand ce qui estoit déjd exécuté en plus petit» Vgl. Ernest Nys, Les théories
politiques et le droit international en France jusqu’au XVIII® si¢cle, Briissel 1891, S. 126.

) «... étendre le champ de son action et tAcher de procurer en Asie une soctété per-
manente semblable 3 celle de l’Eutope, pour y entretenir la paix et surtout pour n’avoir
rien 3 craindre d’aucun souverain asiatique, soit pour sa tranquillité, soit pour son com-
merce» (ibid.).
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entend par ce mot autre chose que la liberté de ses membres, n’est qu’une
chimére ‘pour les princes en particulier. Il importe peu 3 chacun d’eux, que
PEmpire agrandisse son territoire, car aucun d’eux n’en serait plus puissant;
ainsi le corps Germanique, n’ ayant point d’ob;et général, n’est qu une masse
lente A se mouvoir #7).

Das Reich ist, wie er an anderer Stelle sagt, eine »Republik von Sou-
verinenc. ‘

Mably steht, wie wir wissen, den pazifistischen Ideen seines beriihmten,
aber wenig gelesenen Vorgingers nicht unbedingt ablehnend gegeniiber; er
hat sich durch sie offenbar anregen lassen, den Mif8stinden in der Diplomatie
nicht nur auf der moralischen, sondern auch auf der eigentlich volkerrecht-

~ lichen Ebene entgegenzutreten. Das Volkerrecht, das er meint, muff jedoch
nicht erst von einem in den Wolken schweifenden Geist auf die Erde herab-
geholt werden; es ist da, man muf} es nur richtig interpretieren und an-
wenden. Das bedeutet, dal Mably sich nicht mit irgendwelchen Organi-
sationsprojekten abgibt; er will nichts daran indern, daf8 in Europa eine
Anzahl verschieden grofle und verschieden michtige Staaten auf dem Fufle
einer prinzipiellen Gleichheit nebeneinander bestehen; nach seiner philo-
sophischen Uberzeugung, die wir kennen, wiirde das Ubel nur noch grofer,
wenn das tatsichliche Ubergewicht einzelner Michte — Frankreich und
Osterreich — die Folge hitte, dal im droit public européen eine rechtlich
anerkannte Ungleichheit entstinde. Er wiinscht d1e nur. wenige Jahrzehnte
zuriickliegende Zeit wieder, in der

... les Princes ne s'étaient point encore avisés de régler les intéréts de leurs

voisins sans les appeler, sans les consulter, sans discuter leurs droits, ni se porter

pour Juges, quand ils ne pouvaient étre que simples Médiateurs. Je sais que cette
politique est commode, qu’elle est utile dans de certaines circonstances, parce
qu’elle tranche des difficultés qu’il serait trop long de débrouiller; mais elle sera
toujours trés pernicieuse. Elle affaiblit 'empire de la bonne foi, qui n’est déja
que trop faible, elle donne tout 2 la force de la convenarce; et rendant les droits
équivoques et douteux, elle multiplie les prétentlons, et par conséquent les causes
de brouillerie entre les Puissances 28).

Also keine iiberstaatlichen Instanzen, kein »Groﬁmé'.chtedirektorium«,
wie man in der V&lkerbundszeit sagte,-sondern Riickkehr zu den bewihrten
Methoden der Vermittlung und der guten Dienste! Solange sie angewandt
wurden, konnte sich die unsachliche, rein opportunistische Auffassung inter-
nationaler Probleme noch nicht in so verhingnisvoller Weise breit machen
~ das Wort convenance tritt hier zum ersten Mal in der Bedeutung auf, die-

- 27) Négociations, ch. 11 (5, S. 131).
28) Droit public, 6, S. 274.
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noch auf dem Wiener Kongref§ ihre beriichtigte Rolle spielen sollte. Mably
empfichlt an anderer Stelle die Vermittlung als ein in die Defensiv-
biindnisse aufzunehmendes praktisches Mittel der Kriegsverhiitung, schon
ganz ihnlich wie es der amerikanische Staatssekretir Bryan mit seinen
* cooling-off treaties, spater die Schopfer des Vélkerbundspaktes in Artikel 11
und u. a. die Weimarer Republik mit ihren Anregungen zur Sicherheits-
debatte in Genf getan haben. Auch diese Vorschlige stellen sich ihm als ein
Wiederaufgreifen einer alten bewihrten Methode der Vertragsgestaltung
dar.

Autrefois on était trés exact & convenir dans les Traités d’alliance défensive
qu’on ne donnerait son secours promis que deux, trois et méme quatre mois
aprés que la réquisition en aurait été faite; et cet intervalle devait étre employé
A réconcilier les parties belligérantes. Nos Plénipotentiaires modernes ont
depuis négligé ces clauses importantes; il n’est presque plus parlé dans leurs
Traités d’interposer ses bons offices et sa médiation, ce qui sans doute préjudicie
au repos de ’Europe *).

Mit aller bisherigen Kritik an der Vertragspraxis ist eine ebenso heikle
wie fruchtbare Problematik berithrt, die Mably bei weitem nicht aus-
geschopft hat, die aber hauptsichlich durch sein «Droit public de 'Europe»
zu einem wesentlichen Thema der nachklassischen Vélkerrechtslehre gewor-
den ist. Es handelt sich bei Mably um nichts Geringeres als um die Stellung,
die den Vertrigen von Staat zu Staat im System der traditionellen Lehre
zukommt. Sind diese Vertrige in der Weise Bestandteil des Volkerrechts,
dafl sie an seiner moralischen Zielsetzung teilhaben — teilhaben miissen, um
rechtsbestindig zu sein —, oder sind sie historische Vorginge, die ihr Eigen-
leben in der Welt des Tatsichlichen fithren und ihr Daseinsrecht in sich
selbst tragen? Je nach der Beantwortung dieser Frage erhilt die Regel pacta
sunt servanda eine ganz verschiedene Tragweite. Im ersten Fall umfafit
diese Regel die simtlichen materialen Anforderungen, die das Naturrecht
an die lex iusta stellt — Gerechtigkeit, Notwendigkeit, Zumutbarkeit, An-
gemessenheit usw. —, im zweiten Fall dient sie lediglich dazu, den Willen
der Parteien fiir das oberste Gesetz zu erkliren; die Vertrige standen dann,
wie es fiir Grotius eine oft betonte Selbstverstindlichkeit und fiir
Pufendorf ein wichtiges Anliegen war, auflerhalb des Volkerrechts,
das »positive Volkerrecht« war eine contradictio in adiecto und spielte nur
eine Rolle fiir die Ermittlung des Parteiwillens im gegebenen Einzelfall,
dann freilich mit der Wirkung, daff ihm als dem Ausdruck der Staatsrison
oder eines iibereinstimmenden Interesses alle etwa entgegenstehenden
Regeln des wirklichen, des allgemeinen Vé&lkerrechts weichen muflten; es

29) Droit public, 5, S. 461.
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blieb dann nichts weiter iibrig, als vom Standpunkt dieses allgemeinen
Volkerrechts aus resigniert festzustellen, dafl die Praxis ihre eigenen Wege
gehe und sich immer mehr von der Theorie entferne™). Bei Mably ist
diesem Gegensatz von Theorie und Praxis die Spitze abgebrochen, ohne
daf deshalb ‘das Dilemma ganz befriedigend geldst wire. Sein Begriff
des droit public meint eine objektive Ordnung, aber die zweiseitigen oder
auch mehrseitigen Vertrige, aus denen sich diese Ordnung aufbaut, repri-
sentieren nicht nur eine foi publique, sondern appellieren auch an die bonne
foi jedes einzelnen Teilnehmers. So ergibt sich in der Frage nach der Rechts-
bestindigkeit eine Doppellosung: die Vertrige sind, wie immer ihr Inhalt
moralisch zu beurteilen ist, als 6ffentliche Akte vorhanden und prima facie
verpflichtend; es kommt aber fiir die Pflichten und Rechte, die aus ihnen im
gegebenen Fall fiir den einen oder anderen Teilnehmer erwachsen, auf die
besonderen Umstinde dieses Falles an. Und dieser zweite Aspekt gewinnt
bei Mably das Ubergewicht, denn es handelt sich im Volkerrecht ja nor-
malerweise nicht darum, daf dritte Staaten iiber die nichstbeteiligten zu
Gericht sitzen, sondern darum, daf sie in einem Streitfall ihre guten Dienste
und ihre Vermittlung gewihren, also eine Losung suchen, der jede der Par-
teien, sofern sie iiberhaupt Erwigungen der Vernunft und der Moral an-
stellt, mit mehr oder weniger Uberzeugung zustimmen kann. Dazu ist es
aber erforderlich, die Bediirfnisse des diplomatischen Verkehrs zu kennen
oder, wie Mably selbst sagt, '
... il est important d’éclaircir des questions qui sont d’un usage journalier *).

Besonders vordringlich erscheint ihm die Frage nach den Voraussetzun-
gen, unter denen Friedensvertrige, nachdem sie formgerecht zu-
stande gekommen und in Kraft getreten sind, von dem einen oder anderen
der Kontrahenten als ungiiltig betrachtet werden diirfen. Seine Vorginger
hatten diese Frage gewGhnlich mit' dem materiellen Vertragsrecht und mit
der Lehre von der Vertragsauslegung verquickt; es wurde erdrtert, ob ein
Friedensvertrag auch die Nachfolger der Kontrahenten binde, ob ein in Ge-
fangenschaft geratener Herrscher vertragsfihig sei, inwieweit Sffentliches
Eigentum veriuflert werden diirfe, welche Tragweite die restitutio in
integrum und das Recht auf Schadensersatz habe, ob das Verhalten etwaiger
Bundesgenossen der Kontrahenten den Friedensvertrag beeintrichtigen
konne, inwieweit das Sicherheitsbediirfnis des Siegers zu befriedigen sei, ob
eine vollkommen unterworfene Kriegspartei sich nach dem Friedensschlufl
in einer anderen rechtlichen Situation befinde als eine sefbstindig gebliebene

80) Vgl. unten S. 258.
31) Droit public, 5, S. 462.
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usw. *). Unbestritten war eigentlich nur, daf} die Frage nach der rechtlichen
Ausgangssituation des ausgetragenen Kampfes keine Rolle spiele und dafl
es der Giiltigkeit eines Friedensvertrages nicht im Wege stehe, dafl er unter
Anwendung eines (ungerechten) psychischen oder physischen Zwanges zu-
stande gekommen sei **). Mably hilt sich an zwei klare Sachverhalte, die -
den Vorzug haben, daf} sie im gegebenen Fall kaum einen Zweifel, jeden-
falls aber eine genaue Feststellung zulassen:
Un Traité de paix par lequel deux Puissances terminent leurs différends, ne
perd sa force que quand il survient entre elles une rupture, ou que I'une des
parties contractantes refuse d’en remplir quelque engagement %),

Auf den ersten Blick scheint Mably nur das Gleiche zu sagen, was sich,
neben vielen anderen Betrachtungen, schon bei Grotius findet, es ergibt sich
aber gerade aus dem Vergleich mit Grotius, dal Mably auch hier nicht als
Richter ii ber den Parteien, sondern zunichst und vor allem als Vermittler
zwischen ihnen stehen will. Schon Grotius hatte festgestellt:

Quotidiani usus illa disputatio est quando pax rupta censeatur ),

aber er sah diese Streitfrage in der Perspektive des bellum iustum, fiigt er
doch sofort hinzu:
.. non enim idem est novam bello causam praebere et pacem rumpere, sed
multam inter haec interest, tam ad committendam paenam a peccante tum ad
liberandam in caeteris fidem eius in quem peccatum est.

Ob ein Bruch des Friedens vorliegt, ist unter diesen Umstinden eine
materiellrechtliche Frage, die aus dem gegebenen Vertrag oder aus den bei
jedem Friedensschluf} selbstverstindlichen Grundsitzen gewissenhaft beur-
teilt werden mufl *). Fiir Mably dagegen ist es nicht wichtig, wer die Ini-
tiative zum Friedensbruch ergriffen hat, ob ihm dieser Friedensbruch als

2) Vgl. Grotius, J.B.P. IIl, 20; J. W. Textor, Synopsis XXVIII; Chr.
Wolff, Ius Gentium methodo scientifica pertractatum VIII, §§ 959 ff.

33) Chr. Wolff ist in dieser Hinsicht besonders kategorisch: «Pactioni pacis non
obstat, quod vi bellica, aut metu fuerit extorta. Praesertim inter Gentes, quae iudicem
non habent, ut cognitioni sit locus, nulla erit pax, ad quam servandam quis obligatus esse
possit, consequenter de eadem causa bellum semper renovari poterit. Ast cum in pactione
pacis iustitia belli seponatur, ac ita transigatur, quasi a neutra belligerantium parte per
iniuriam quicquam in bello fuerit factum (§ 988), a transigentibus nec attenditur, utrum
iusto an iniusto metu ad pacem sub hisce conditionibus faciendam pars alterutra permo-
veatur» (l. c. § 1035).

34) Droit public, 5, S. 462.

) J.B.P. III, 20, § 27.

%) «Rumpitur pax tribus modis, aut facnendo contra id quod omni paci inest, aut
contra id quod in pace dictum est aperte, aut contra id quod ex pacis cuiusque natura
debet intelligi. ... sub faciendo autem comprehenditur et non facere quod et cum opor-
tet» (ibid. § 34). ‘

16 Z. ausl. 8ff. R. u. VR., Bd. 18/2
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neuer ungerechter Krieg oder als Wiederaufnahme eines fritheren Krieges
moralisch zuzurechnen ist; ihn interessiert nur die diplomatisch-politische
Situation, dafl es zwischen den Vertragsparteien zu einem neuen
Bruche gekommen ist, und im zweiten Fall der gleichfalls nicht
moralisch gewertete, sondern lediglich als Faktum zur Kenntnis genommene
Umstand, daf eine Partei die Erfiillung einer Verpflich-
tung verweigert. Im Lichte des Fortschritts, den das grotianische
Vélkerrecht in der Lehre vom gerechten Krieg gebracht hat, indem es den
Krieg fiir alle wesentlichen praktischen Zwecke als einen Zustand mit ge-
wissen objektiven Wirkungen anerkannte, kann man sagen, daff Mably
konsequenter als Grotius selbst diese Lehre auf den Konflikt iiberhaupt, den
nicht férmlich als Krieg bezeichneten Zustand der Gewaltanwendung, aus-
‘gedehnt hat. Mag ein solcher Konflikt verschuldet sein' von wem auch
immer, er bewirkt ipso facto das Aufhdren der beiderseitigen Verpflich-
tungen aus dem Friedensvertrag, einen Zustand, der sich mit der Not-
wendigkeit, mit der objektive Tatsachen wirken, aus dem Verhalten der
Parteien ergibt. Mably fithrt aber aus:
Dans le premier cas [also wenn es zu einem neuen Bruche gekommen ist]
toutes les conventions sont oubliées, exceptées celles qui n'ont été faites que
pour régler spécialement la conduite qu'on tiendra dans la guerre méme ™).

Der herrschenden Praxis wird insofern Rechnung getragen, als nicht nur
der eigentliche Friedensvertrag, sondern auch die sonstigen Vereinbarungen,
in denen sich die Parteien gegenseitig zu einem bestimmten Tun oder Unter-
lassen verpflichten, »nicht mehr beachtet werden«; ob sie streng juristisch
gesprochen noch »giiltig« sind, bleibt dabei offen. Volkerrechtlich sehr
fruchtbar war indessen Mablys Hinweis auf die Vereinbarungen, »die eigens

3 Burlamaqui ist sichtlich von Mably beeinfluflt, bleibt aber gleichwohl in der
Perspektive des bellum iustum, indem er die beiden. Sachverhalte folgendermafien um-
schreibt: «tout nouvel acte d’hostilité injuste rompt la paix», und «un traité de paix est
rompu sans contredit, si 'on contrevient aux articles clairs et formels qu’il renferme»
(Principes du droit politique, IVe Partie, chap. XIV, § VIII). Wie Mably hilt auch
Burlamaqui es fiir geboten, die klassische Unterscheidung zwischen dem novam belli can-
sam praebere und dem pacem rumpere fallen zu lassen: «lorsqu’on donne un nouveau
sujet de guerre, le traité se rompt par 1 indirectement, si I'on refuse de faire satisfaction
3 Poffensé; car alors I'offensé pouvant prendre les armes: et traiter 'offenseur en ennemi,
contre qui tout est permis, il peut aussi-sans contredit se dispenser de tenir les conditions
de la paix, quoique le traité n’ait point été rompu formellement par rapport 2 sa teneur:
dailleurs, la distinction dont il s'agit ne peut guére &tre d’usage aujourd’hui, parce que les
traités de paix sont congus de telle fagon, quils emportent un engagement de vivre désor-
mais en bonne amitié & tous .égards ...» (ibid.). Dieses letzte Argument Burla-
maqui’s konnte auch durch Mably provoziert sein, der sich auf den Standpunkt
gestellt hatte, solche Bestimmungen seien Stilklauseln ohne rechtliche Bedeutung und ge-
horten deshalb auch nicht zum droit public de PEurope (5, S. 332).
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iiber das in einem Krieg zu beobachtende Verhalten getroffen worden
sind« 88). : ' : '

Auf ein Zdhnliches Problem st6ft Mably bei der Erbrterung der
Freundschaftsvertrige Er stellt Theorie und Praxis einander
gegeniiber:

I1 n’est pas douteux qu’il ne soit permis d’agir hostilement contre les Etats
qui prétent des secours & nos ennemis; c’est la décision de Grotius, de Puffen-
dorff, et du judicieux et savant Magistrat qui a donné depuis peu un «Essai
sur les principes du Droit et de la Morale». Dans tous les temps on a agi con-

formément A ce principe; cependant il sest presque établi en Europe, depuis.

le commencement de ce si¢cle, une nouvelle fagon de penser sur cette matire.
On a prétendu dans quelques Ecrits qu’il n’est point permis d’attaquer une
Puissance, qui pour remplir ses engagements, préte ses forces 3 nos ennemis.

On a vu avec étonnement que des Etats qui se faisaient la guerre avec chaleur,

ont cru ou feint de croire qu’ils étaient toujours amis, parce qu’ils ne prenaient
que la qualité d’auxiliaire, et qu’une déclaration formelle n’avait pas précédé
leurs hostilités *).

Hat es einen Sinn, fragt Mably, daf} Staaten untereinander fiir den Fall
eines Krieges, in den einer von ihnen gegen einen Verbiindeten des anderen
verwickelt werden sollte, vereinbaren '

que les secours quelles [sc. les Sociétés] donnent & leurs Alliés, n’altéreront
point 'amitié et la bonne correspondance qui doit régner entre elles %),

Er hat fiir solche Subtilititen der zeitgendssischen Kabinettspolitik nur
insofern Verstindnis, als er den guten Willen, der aus den Klauseln dieser
Art spricht, anerkennt: man wollte dem Frieden dienen, hat sich aber geirrt.

%) Droit public, 5, S. 462. Mably nennt zwei typische Fille: «telle est la clause com-
munément appelée des six mois, dont les Princes conviennent pour mettre en sireté la
personne et les effets des Commergants; ou larticle par lequel la Cour de Vienne et
Ia Porte consentirent réciproquement 3 Carlowitz, de ne plus avoir 3 leur service de
ces troupes irrégulidres, qui n’étant point soudoyées, ne vivent que de pillage, et multi-
plient les maux de la guerre sans fruit pour aucun parties. — Die Anregungen, die
Mably im Jahre 1748 gab, sind sichtlich wirksam in dem preuflisch-amerikanischen
Handelsvertrag vom 10. 9. 1785 (Martens 2, S. 566; Strupp 1, S: 82), wo am Schluf
der sehr humanen und fortschrittlichen Vereinbarungen iiber die Behandlung der beider-
seitigen Untertanen im Kriegsfall gesagt wird: «Les deux Puissances Contractantes ont
déclaré en outre que ni le prétexte que la guerre rompt les Traités, ni tel autre motif
quelconque, ne feront annuller ou suspendre cet article et le précédent, mais qu’au con-
traire le temps de la guerre est spécifiquement celui pour lequel ils ont &té stipulés, et
durant lequel ils seront observés aussi que les articles les plus universellement reconnus
par le droit de la nature et des gens» (art. 24).

39) Droit public, 5, S. 273. Das von Mably erwihnte Buch war 1743 in Paris erschie-
nen: Frangois Richard d’Aube, Essai sur les principes du droit et de la morale. Vgl.
dazu Ompteda, Litteratur des gesammten sowohl natiirlichen als positiven Valker-
rechts, 1785, S. 385.

49 Ibid. S. 274.
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Der Begriff des »Bruchs«, den Mably in das Volkerrecht eingefiihrt hat,

wird in diesem Zusammenhang noch deutlicher als bei dem vorigen Beispiel

mit dem Kriegsrecht in Verbindung gebracht.
... ce n'est pas une déclaration qui constitue I’état de guerre entre deux
Peuples, mais les hostilités qu’ils commettent ’un sur P'autre, et les torts qu'ils”
se font réciproquement . . . On aura beau convenir par des Traités que les Alliés
de deux Puissances belligérantes ne seront point regardés comme ennemis, on
n’empéchera jamais qu’un Prince ne voie de mauvais oeil une Nation qui
contribue 3 son malheur, et qu’il ne saisisse la premiére occasion pour se venger.
11 est comme impossible que les passions aigries et mises en fermentation, ne
conduisent enfin 4 une rupture ouverte *).

Modern gesprochen: es gibt in einem Krieg zweier Michte fiir jede dritte
Macht nur entweder Intervention oder Neutralitdt, nicht einen Status der
»Nichtkriegfiihrung« ®2). Schon fiir Mably steht, wie wir wissen, fest, daf§
ein solcher Status selbst durch eine eigens dahin zielende Vereinbarung nicht
im voraus legalisiert werden kann.

~ Damit ist bereits eine andere Gattung, diejenige der Biin dnisver-
trige zur Diskussion gestellt. Mably hat hier an den Gewohnheiten seiner
Zeitgenossen, wie man sich nach dem Bisherigen leicht vorstellen kann, be-
sonders viel auszusetzen. Auf die damalige Biindnispraxis haben die nach-
mals viel zitierten Satze im ersten Buch seines »Droit public« es vor allem
abgesehen:
- Plus la foi des Traités est sacrée, plus il.faut écarter avec soin tout ce qui
peut y donner quelque atteinte . . . Il n’y a plus rien de stable entre les Nations
si ’on admet dans leurs conventions des conditions tacites *2). g

Das gilt erst recht und vor allem fiir den Fall, dafl ein Fiirst gegeniiber
verschiedenen Michten Verpflichtungen eingegangen ist, die einander wider-
sprechen. Er mufd sich an die zuerst eingegangenen halten, die anderen sind
nichtig, er konnte sich gar nicht auf sie einlassen. Mably hilt mit seiner
Entriistung iiber diese weit verbreitete Unsitte nicht zuriick; er prigt Sitze,
die zu den bekanntesten seiner Werke gehoren.

~ Si les conventions postérieures annullent les plus anciennes il est inutile'que

les Nations traitent ensemble. II n’y a plus de foi des Traités; et le Droit des

gens n’est plus qu'un mot vide de sens. On tombe encore dans les mémes incon- .

vénients, et tous les liens de la société générale sont rompus, si un Prince peut

renoncer & ses engagements sans le consentement de la Puissance avec laquelle

1) Jbid. :

42) Vgl. hierzu jetzt. Rudolf L. Bindschedler, Die Neutralitit im modernen
Vélkerrecht, diese Zeitschrift Bd. 17 (1956/57), S 1

“43) Droit public, 5, S. 272,
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il les a contractés. Si je me suis arrété sur des vérités aussi triviales, c’est qu’il
me semble qu’elles ont été ignorées de plusieurs ministres *4).

‘Weil die sogenannten stillschweigenden Vertragsbestimmungen diese
zersetzende Wirkung haben und eine beliebte Ausrede bilden, wenn ein
Staat seine Biindnispflichten abschiitteln mdochte, sucht Mably sie in allen
ihm bekannten Schlupfwinkeln auf, um sie mit den Grundsitzen einer be-
rechtigten Wahrnehmung politischer Interessen zu konfrontieren und gegen
diese abzugrenzen. Wichtig erscheint thm die Form, in welcher der Biindnis-
fall umschrieben wird. Ausnahmsweise gibt er der herrschenden Praxis recht,
wenn sie die Hilfeleistungspflicht des einen Bundesgenossen gegeniiber dem
anderen eintreten ldf}t..

. dés que celui-ci serd attaque hostilement dans quelqu’une de ses possess1ons

Dazu die iiblichen Einwinde: ‘

Bien des gens condamment cette maniére de stipuler, et prétendent qu’elle
est vicieuse, en ce qu'elle peut engager un Etat dans une querelle injuste, et
changer une alliance défensive en ligue offensive; car il arrive tous les jours
que le Prince qui est attaqué le premier par la voie des armes, est cependant
I'agresseur; soit parce qu’il aura refusé une satisfaction légitime sur quelque
grief, soit parce qu’il ne veut pas se dessaisir d’un domaine qu’il posséde in-
justement %5).

Indem Mably diese Bedenken zuriickdringen und es fiir moralisch ein-
wandfrei erkliren wollte, dafl um der Klarheit iiber die bestehenden Biind-
nisverpflichtungen willen einfach statuiert werde: » Angreifer ist, wer den
Krieg militarisch erdffnet«, mutete er der Mit- und Nachwelt mehr zu als er
bei aller Autoritit, die von seinen Worten ausging, erreichen konnte. Die
Praxis, die Mably befiirwortete, bestand, aber sie wurde darum keineswegs
gebilligt. Die beriithmte lacessitus iniuria-Klausel bei Cic e r o *) war schon
in der christlichen Antike moraltheologisch umstritten, aber der darin ent-
haltene Rechtsgedanke war gleichwohl seitdem als fester Bestandteil der
Lehre vom gerechten Krieg anerkannt: fiir die rechtliche Beurteilung der
Angriffshandlung kam es auf das vorangegangene Verhalten des Ange-
griffenen an *). Mablys ilterer Zeitgenosse Cornelius van Bynkers-
hoek hatte daher empfohlen, in den Vertrigen ausdriicklich zu sagen, dafl

4) bid.

) Ibid. S. 459 £.

4) «Justitiae primum munus est, ut ne cui quis noceat, nisi lacessitus iniuria»
(Cicero, De officiis I, 7).

47) «Iusta bella definiri solent, quae ulciscuntur i mlunas, si qua gens, vel civitas, quae
bello petenda est, vel vindicare neglexerit, quod a suis improbe factum est, vel reddere
quod per iniuriam ablatum est» (Augustin, In Josue qu. 10).
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ein Verbiindeter zu unterstiitzen ist, der in einen Krieg verwidselt wird, zu
dem er keinen Anlafl gegeben hat; er miisse, um schutzwiirdig zu sein, das
Opfer eines unprovozierten, ungerechten Angriffs sein *°). Diese Formel

- fand allgemeine Aufnahme, wihrend Mably mit seiner nur auf die Tatsache

der kriegerischen Initiative abstellenden Anregung kein Echo fand in einer
Zeit, die noch weit davon entfernt war, in der Gewaltanwendung als solcher
ein Ubel zu sehen, das dritte Michte auf den Plan zu rufen geeignet ist,

gleichgiiltig, wie sich die gegenseitige Situation der Beteiligten materiell-

rechtlich darstellen mag.

Mably gibt zu, dafl auch die von ihm gebilligte Vertragspraxis nicht in
jedem Fall Schwierigkeiten ausriumt, aber er weify ihre Vorteile beredt
darzustellen. Die Gedanken, die damals niemand iiberzeugten, erscheinen
heute, nach zwei ]ahrhunderten einer aufschlufireichen Erfahrung mit
Allianzen und Koalitionen, in einem sehr aktuellen Lichte.

... étant question, lorsqu’on forme une ligue défensive de marquer d’une
‘maniére précise et claire le cas de 1’alliance, il faut déterminer un
point fixe, certain, et qui ne soit sujet 4 aucune contestation. Et quel autre point
peut-on choisir qu’un acte d’hostilité. Tout autre grief, quel qu’il soit, qu’on
voudrait prendre pour le cas de ’alliance, formerait une source intarissable
de plainte, de différends, de chicanes, de contestations. Les traités d’alliance
défensive, qui sont si avantageux pour les Nations, deviendraient inutiles,
parce qu'il serait aisé d’en éluder la force ).

Mably nimmt Gedanken des 20. Jahrhunderts vorweg, wenn er sich
davon, dafl das militdrische Vorgehen als solches die Biindnisverpflichtungen
auslost, eine Erhohung der allgemeinen Sicherheit und eine bereitwilligere
Anwendung nichtkriegerischer Methoden der Streitschlichtung verspricht.
Diese Erwartung griindet s1ch auf seine uns bekannte Lehre von den Leiden-

schaften.

‘En suivant la méthode usitée de contracter, on assure le repos public. Un
Prince qui sait quen commettant les premiéres hostilités, il s’attire sur les bras
les forces des Alliés de son ennemi, est moins prompt 4 en venir A une rupture
ouverte. Il réprime ses passions; il tente toutes les voies de la négociation, et
il n’oublie rien pour faire connaitre la justice de sa cause et I'injustice de son
ennemi. Tout usage qui est propre & étendre I'empire de la raison et de la
bonne foi sur les hommes, doit étre adopté avidement, quoique dans de certains
cas il soit sujet 4 quelques inconvénients ).

48) «Praestaret dicere, qui iniusto. bello petitur, auxilia missum iri atque ita ei, qui
causam belli non dederit, cuius culpa vel iniuria. bellum non mcnplt» (Bynkershoek,
Quaestiones jutis pubhcx, 1737, 1,9).

) Droit public, 5,S. 460 £. ‘

50y Tbid, S.461. - - : Ao
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Ist der Biindnisfall unbestritten, so kann der Vertrag gleichwohl von
einer anderen Seite gefdhrdet sein: wie weit sind die vereinbarten Unter-
nehmungen und Leistungen im gegebenen Fall zumutbar, so daf§ ihre
Verweigerung den Vertrag hinfillig macht? Mably vermag hier nur die all-
gemeine Lehre vom wichtigen Grund auf das Vélkerrecht anzuwenden und
praktische Ratschlige zu erteilen. Mafligebend ist der Grundsatz der
Gleichheit, der sich in einer gleichmifligen Beriicksichtigung der
Lebensinteressen duflern muf. ‘

Comme les traités de cette nature ont pour objet P'avantage réciproque de
toutes les Puissances qui les ont conractés, il n’est pas juste que 'une s'immole
pour le bien de l’autre; et celle-ci ne devant pas Pexiger, elle n’est point dé-
chargée de ses engagements par ’impuissance ot se trouve sa partie de remplir
les siens. Dans cette conjoncture, il est de la prudence de I’Etat requis de de-
mander 3 la Puissance requérante un acte par lequel elle reconnaisse que leur
alliance suspendue, pour un tel temps, conserve cependant toute sa force ).

Diese Grundsitze gelten namentlich auch fiir die Erfiillung der »un-
~gleichen « Vertrige oder im Falle ungleicher Machtverhiltnisse, und
zwar sowohl zugunsten des stirkeren wie zugunsten des schwicheren Teils,
je nachdem der eine oder der andere sich auf Unvermégen bzw. Unzumut-
barkeit berufen kann. Mably hat an sich nichts gegen Biindnisvertrige, durch
welche sich zwei oder mehrere Michte zusammenschlieffen, um »an einen
gemeinsamen Feind Forderungen zu stellen«, d. h. sich im voraus den Besitz
der beanspruchten Gebiete oder Rechte zu garantieren, oder in denen ein
Teil die Waffen nur auf Grund der Zusicherung eines bestimmten Vorteils
ergreift. Diese traités de ligue erleben ihre kritische Stunde beim Friedens-
schluf8: hat der fithrende stirkere Partner die gemeinsamen Interessen ganz
oder teilweise preisgegeben, so erhebt sich die Frage, ob der geschidigte
Verbiindete sich dieserhalb an ihn halten kann. Mably entscheidet:

Aprés la conclusion de la paix cette garantie n’est point un titre dont une
des Puissances contractantes puisse se servir contre sa partie, parce qu'elle y a
nécessairement dérogé en faisant la paix %),

Die Voraussetzung, die Mably mit dem Wort nécessairement andeutet,
ist offenbar die, dafl der Friedensschlufl fiir den, der die Initiative dazu
ergriffen hat, eine Lebensnotwendigkeit war und ohne die gebrachten Opfer
nicht zustande gebracht werden konnte; wenn eine Partei sich mit einer
anderen verbindet, um deren Eroberungen zu teilen, so hat sie im Falle des
Miflerfolgs des Unternehmens keinen Anspruch auf Entschidigung, denn

51y Ibid. S. 466.
52) Ibid. S. 467.
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. . . elle est censée avoir voulu s’exposer A courre tous les hazards de la guerre ).

Es gibt aber eine wichtige Ausnahme, die spiter in dem Aushandeln der
»Kompensationen« noch auf dem Wiener Kongrefl die Rechts-
basis bilden sollte: ist etwas versprochen worden, was nicht erst erobert zy
werden brauchte, sondern sich bereits im Besitz des Versprechenden befand,
so gilt die Regel:

Le Traité conserve... sa force, non par rapport & I’alliance, mais quant
~ aux articles en vertu desquels elle a été conclue; c’est-a-dire qu’un Prince qui

n’a fait la guerre que dans la vue de quelque avantage, et qui n’a manqué 3

aucun de ses engagements, est en droit de demander c¢ qu’on lui a promis ).

Daf die Politiker oft ein Interesse daran haben, die Tragweite gewisser,
und gerade der wichtigsten Vertragsbestimmungen ungeklirt zu lassen, und
- daf} infolgedessen die juristische Analyse auf unsachliche Schwierigkeiten
stoflen kann, ist Mably bekannt; es ist eine Beobachtung, die ihn gelegentlich
davon abhilt, eine bestimmte Kasuistik eingehend zu behandeln, ihn aber
nicht daran hindert, seine Meinung iiber die moralische Seite der Sache zu
sagen. Vertrige iiber Verzichte und Garantien sind nach seinen
Erfahrungen in besonderem Mafle einer miflbrauchlichen Verwendung aus-
gesetzt. Fiir die erste Art ist ihm die Quadrupelallianz von 1718, fiir die
zweite die Pragmatische Sanktion das Hauptbeispiel. Das Biindnis, das
1718 zwischen England, Frankreich, dem romisch-deutschen Reich und
" Holland gegen Spanien geschlossen wurde, gab z. B. dem Reich freie Hand
in Italien; der Kaiser glaubte durch den Verzicht der anderen unbestreitbare
Rechte auf die Herzogtiimer Parma und Piacenza erworben zu haben,
wihrend der Heilige Stuhl, unter Protest gegen die Vergewaltigung seiner
Rechte, diese Staaten immer noch als seine Lehen betrachtete, iiber die er
allein zu verfiigen habe ). Die Pragmatische Sanktion, das dsterreichische
Hausgesetz, durch das die Besitzungen Karls VL. fiir unteilbar erklirt und
damit alle die zahlreichen Anwartschaften anderer Fiirsten ausgeschlossen
wurden, ist ’
par sa nature méme un Acte invalide, sans force, et contraire & la Justice et
-aux Droit des gens 5%).

Denn entweder muf§ man alle Urkunden und Rechtsgrundlagen verbrennen
oder aber zugeben, daf} Karl VI., der nur der Nieflbraucher der meisten
seiner Gebiete war, nicht dariiber als Herr verfiigen konnte: Seit Beginn

53) Ibid. S. 468.
5) Ibid. S. 467.
55) Ibid. 6, S.2741.
) Ibid. 7, S.8.
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des Krieges — des Osterreichischen Erbfolgekrieges, 1741-1748, der, als
Mably schrieb, noch andauerte — sind von spanischer Seite Akten verdffent-
licht worden, aus denen hervorgeht, daff Kaiser Karl V. im Jahre 1521
seinem Bruder Ferdinand alle Provinzen, die aus der Erbschaft ihres Grof3-
vaters Maximilian I. stammten, iibergeben hat, jedoch mit einer Riickfalls-
klausel zugunsten seiner minnlichen oder weiblichen Erben fiir den Fall,
daR sich in der Nachkommenschaft Ferdinands I. keine ménnlichen Erben
befinden sollten. Wie kommt also Karl VI. dazu, fragt Mably, die Erbfolge
in Osterreich; in Kdrnten, in Krain, in der Steiermark, in Tirol und in ver-
schiedenen anderen Provinzen nach seinem Belieben zu ordnen? Und was
bedeuten rechtlich die Garantien, die er von verschiedenen Fiirsten fiir diese
willkiirliche Ordnung erlangt hat? Mably ist auch um die Antwort auf die

letzte Frage nicht verlegen.
Dés que Charles VI n’a pas été le maitre d’établir un nouvel ordre de suc-
cession dans sa Maison, aucun Prince n’a pu le garantir, et tous les Actes faits
A cette fin deviennent nuls, par le défaut méme de validité, qui se rencontre dans
la Pragmatique Sanction. La défendre c’est s’associer 3 Vinjustice qu’elle établit;.
et comme la fille de Charles VI doit en abandonner les dispositions, les Garants
sont obligés de ne les pas protéger. Ces principes sont évidents; je crois méme
qu'il ne se trouvera personne assez peu versé dans la connaissance du Droit
des Gens, pour nier que les Princes qui se sont rendus garants de la Pragmatique
Sanction, ne puissent appuyer le droit des ennemis de la Cour de Vienne, si elle

ne leur rend pas justice ).

Die Grundsitze des »Sffentlichen Glaubens«, der vom droit public euro-
péen ausgehen, und des »guten Glaubens«, mit dem ihm nachgelebt werden
soll, sind hier nicht anwendbar, denn die Pragmatische Sanktion und jede
darauf gestiitzte Verpflichtung ist als Rechtsakt iiberhaupt nicht vorhanden;
die der franzdsischen Rechtssprache geliufige Formel nul et non avenu um-
schreibt fiir Mably den Sachverhalt eindeutig:

... dés qu’un engagement est nul, parce qu’on n’a pu le contracter, il doit étre

regardé comme non avenu ...On sait combien il serait malheureux pour la

Société générale quen garantissant 3 un Prince la possession d’un Pays qu’il

posséde injustement, ou sur lequel il n’a que des prétentions mal fondées, on se

liat les mains de fagon qu’on ne pft protéger les droits de son compétiteur. De
pareils principes ne feraient des Traités que des complots de brigands*).

Die schwierige Frage der praescriptio im Volkerrecht ist damit in ihrer
ganzen moralphilosophisch-juristischen Breite und Tiefe aufgeworfen, gegen
die Autoritit des Grotius, der zwar in seinem Jugendwerk mit der

5 Ibid. 7, S. 82.
58 Ibid. 7, S.83.
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These des Fernandus Vasquius, daf} es nur im innerstaatlichen Recht
eine Verjihrung und Ersitzung gebe, die Freiheit der Meere verteidigt hatte,
im «Jus Belli ac Pacis» jedoch die gleiche These ablehnte, weil sie geeignet
sei, die internationalen Meinungsverschiedenheiten, namentlich die Gebiets-
streitigkeiten, niemals zur Ruhe kommen zu lassen ). Mably hat richtig
vorausgesehen, dafl die Nationen in diesem Punkt ein besseres Gedichtnis
fiir erlittenes Unrecht und ein nachhaltigeres Wiedergutmachungsverlangen
beweisen werden als die nach den convenances einer diplomatischen Eintags-
konstellation verfahrenden Fiirsten seiner eigenen Zeit. Damit ist aber auch
gesagt, dafl nicht das geschehene Unrecht als solches, sondern nur der Wider-
spruch der Betroffenen, in der Form einer Rechtsverwahrung vorgebracht,
die praescriptio hemmt.

La difficulté consiste & savoir comment la prescription s’acquiert: pour moi,
je croirais qu’elle ne peut étre établie que par le silence de la partie Jésée; quand
elle traita avec le prince qui posséde son bien, ou que celui-ci le vend, le cede et
I’aliéne en quelqu’autre manidre. Le silence dans ces occasions équivaut 3 un
conséntement. Il serait 4 souhaiter que les auteurs qui ont traité des droits et

* des prétentions de 'Europe fussent partis de ce principe, ils n’auraient point tenté
de réaliser des chiméres que -les Etats mémes en faveur de qui ils écrivent
n’osent avouer. Nest-il pas ridicule de parler encore des prétentions de PEmpire
sur ’Etat ecclésiastique, des droits des: Anglais sur la Normandie, et de ceux
de la couronne de France sur les provinces que Charlemagne a possédées? . ..
Il faut conclure des principes que j’ai établis, que chaque puissance posséde
aujourd’hui légitimement les pays qu'on n’a point revendiqués depuis la paix

' de Westphalie par quelqu’acpe de protestation *),

7 Ein anderer Garantiefall wird von Mably zwar als Bestandteil des droit
public européen anerkannt, aber unter dem Gesichtspunkt der politischen
Folgerichtigkeit kritisiert: In den 1713 in Utrecht und seither von den Eng-
Iindern 'geschlossenen Vertrigen ist immer eine Garantie fiir die Herr-
-schaftsrechte des Hauses Hannover und die entsprechenden Parlamentsakte
verlangt worden. Da — modern gesprochen — in diesem Fall kein Kontra-
hieren oder Legiferieren ultra vires vorliegt, sind diese Vertrige giiltig;
Mably deutet aber an, daf sie mit dem parlamentarischen Reglme und dem
diesem zugrunde liegenden Prinzip der Vo 1 kssouverdnitit unver-
‘einbar sind:

... il est surprenant que dans le moment que les Anglais changent leurs Lois de

) «Atqui‘id si admittimus, sequi videtur maximum incommodum, ut controversiae de
regnis regnorumque finibus ‘nullo unquam tempore extinguantur quod non tantum' ad
perturbandos multorum animos et bella serenda pertinet, sed et communi gentium sensui
repugnat» (Grotius, J. B.P. I, 4, §.1).

*80) Droit pubhc, 5, S. 270.
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succession, qu’ils excluent les Stuart du Trdne, et qu’ils sentent ’avantage de
soumettre le Prince 3 la Nation, ils se lient eux-mémes les mains, en voulant
que toute d’Europe s’engage 3 maintenir et 4 défendre les Actes que leur Parle-
ment a passés en faveur de la Maison d’Hanovre. Cette conduite ne semble pas
prudente aux personnes qui sont instruites de leurs principes et de leurs intéréts.
11 parut étrange que I’Angleterre affermit le Trone de son Roi, et lui donnit
des secours et des soutiens contre elle-méme. Les Anglais devaient se borner &
exiger de leurs voisins qu’ils ne se méleraient en aucune fagon de leur Gouverne-
ment; et puisqu’ils étaient parvenus, indépendamment de tout secours étranger,
3 placer la Maison d’Hanovre sur le Trne, ils devaient se laisser le droit de
P’en chasser & leur gré ®).

Mit grofer Unbefangenheit macht Mably, bei dessen Lektiire man sich
immer wieder mit Erstaunen vergegenwirtigt, daf} er ja das Jahr 1789 nicht
mehr erlebt hat, die Volkssouverinitit zur juristischen Grundlage der
volkerrechtlichen Vertrige: sie ist normgebend nicht nur fiir deren Ab-
schlufl, sondern auch fiir die Frage der Ratifizierung und der Bindung des
Nachfolgers, kurz, sie gibt der Vertragstreue ihren wirklichen Inhalt und
ihren vollen Sinn, denn deren Subjekte sind eben die Volker in ihrer natur-
rechtlichen Konstitution und gegenseitigen Verbundenheit.

Exécuter ses promesses, c’est le bien de la société générale, c’est la base de
tout le bonheur de chaque société particuliére; tout nous le prouve, tout nous
le démontre. Cette vérité, dont de mauvais raisonneurs veulent douter, est
connue des peuples les moins policés; et les princes malheureux qui se font un
jeu de leurs serments, feignent de la respecter, si leur ambition n’est pas stupide
ou brutale.

Il ne serait pas moins superflu de m’arréter & prouver qu’un prince est 1ié
par les engagements de son prédécesseur; puisqu’un prince qui fait un traité
n’est que le délégué de sa nation, et que les traités deviennent pour les peuples :
qui les ont conclus des lois qu’il n’est jamais permis de violer ®%).

Zu den mawuvais raisonneurs rechnet Mably namentlich seinen Lands-
mann Bodin, der die Lehre aufgestellt hatte, ein Fiirst konne nur fiir
die Zeit seines Lebens Verpflichtungen eingehen, d. h. er konne die Freiheit
seines Nachfolgers nicht aufheben, indem er thm Vorschriften mache. Diese
Theorie, die schon bei Grotius {iberwunden ist, nennt Mably ein misé-
rable raisonnement, dessen Haltlomgken: man keinem Leser zu erkliren
brauche. — Die Ratifizierung ist in Mablys Sicht nicht nur eine Formalitit,
die der Bestitigung des Vertrages dient, sondern eine notwendige Ent-
lastung, welche die Nation ihren Unterhindlern und damit ihrem eigenen

%) Ibid.

%) Ibid. S.333 1.
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Ansehen erteilt. Die Ratifikationsfrist gibt zunichst den Fiirsten Gelegen—
heit, so sagt Mably mit d’Aube,

... pour reconnaltre si leurs ordres secrets ont été exécutés; et en cas qu’ils
n’aient pas été suivis, pour rétracter les promesses faites par les ambassadeurs.

Und Mably fiigt von sich aus hinzu:

En effect, un traité n’acquiert toute sa force que par la ratification des
puissances qui 'ont conclu; et ce qui prouve la vérité de ce principe, c’est qu’il
est de P'intérét de chaque nation dé Padopter pour ne pas risquer de se trouver
la victime de la présomption de P'infidélité ou de la corruption d’un ministre
quwelle charge du soin de discuter et de régler ses affaires ).

Weil Mably den eigentlichen Triger der Souverdnitit nicht mehr im
Fiirsten, sondern in der Nation sieht, gewinnt das Prinzip der Nicht-
einmischung bei ihm eine Bedeutung, die es im Ancien régime noch
nicht haben konnte; es ist eine aus der souverinen Gleichheit der staatlich
organisierten Nationen abgeleitete Forderung, die, wie Mably deutlich er-
kennt, nunmehr auf breiter demokratisch-parlamentarischer Basis die gleiche
Funktion im Vélkerrecht zu iibernehmen hat wie bisher die Vertrige,
welche die Unabhingigkeit und Handlungsfreiheit der monarchischen
Staatsspitze sicherstellen sollten. Ob der interessierte Staat nun aber das eine
oder das andere der beiden Prinzipien unter den Schutz des droit public
européen stellt, ist seine Sache; daraus, dafl eine Nation in einem Vertrag
mit dem Ausland gewissermaflen zugunsten ihres Fiirsten auf ihren natiir-
lichen Vorrang, ihr Erstgeburtsrecht verzichtet, darf nicht etwa der Schluff
gezogen werden, dafl der Vertrag ungiiltig oder rechtlich anfechtbar sei; .
der Verzicht mag so unklug sein wie er will, er ist und bleibt vilkerrechtlich
giiltig als Verfiigung, die in der Macht des Vertragschlieflenden lag, und
wenn der Fiirst dariiber nachtriglich von seinen Untertanen zur Rede ge-
gestellt wird, so handelt es sich um eine innere Angelegenheit, die ebenfalls
auf die volkerrechtliche Giiltigkeit keinen Einfluf hat. Unwirksam ist ein
Vertrag aber dann, wenn er iiber die Rechte einer dritten unabhingigen
Nation ohne deren Mitwirkung verfiigt. : ¢

“Tant qu’on s’est contenté de ne les employer [sc. les garanties] que pour
affermir des conventions contractées avec connaissance de cause, et qui avaient
pour base un Traité solennel entre toutes les Parties intéressées, rien ne pouvait

&tre plus utile & la Société générale. Ces Actes de garanties consolidaient les

engagements, parce qu’aucune Puissance ne pouvait protester contre, et qu’ils

ne nuisaient point au droit d’un tiers. I1 fallait s’en tenir 1d. En voulant garantir

) Ibid. S.336f.
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des conventions ol toutes les Parties intéressées n’étaient pas intervenues,
comment n’a-t-on pas senti que ’on contractait invalidement? %),

Auch dieses an sich nicht neue Problem der res inter alios acta verdankt
‘dem Abbé de Mably eine wesentliche Modernisierung und Aktualisierung
von der Kritik an der diplomatischen Praxis des Absolutismus her. Wir
glauben nicht fehlzugehen, wenn wir annehmen, dafl diese Lehre Mablys
im Zusammenhang mit seiner Gesamtkonzeption des droit public européen
von entscheidendem Einflufl auf einen Autor war, der zehn Jahre nach dem
ersten Erscheinen des «Droit public de I’Europe» sein beriihmtes Werk ver-
offentlicht hat, auf Emer de Vattel. Dieser bekennt sich zwar, was seine
Zeitgenossen betrifft, als Schiiler von Christian Wolff und J. J. Bur-
lamaqui, aber es ist leicht zu erkennen, dafl sich diese Abhingigkeit
nur auf diejenigen Elemente bezieht, die damals allerdings in den Augen
eines vorwiegend philosophisch interessierten Publikums die wichtigsten
waren: auf die naturrechtlichen Systemgrundlagen. Und auch da ist sie,
soweit es sich um Christian Wolff handelt, nur sehr relativ: mit ihm
vollzieht Vattel die Verselbstindigung des Volkerrechts, indem er es
definiert als »die Prinzipien des natiirlichen Rechts in ihrer Anwendung auf
das Verhalten und die Angelegenheiten der Nationen und der Herrscher«.
Aber wihrend das so reduzierte und modifizierte Recht, das droit des gens
nécessaire, bei Wolff nur im Gewissen verpflichtet und nicht erzwingbar
ist %), ist es bei Vattel gerade umgekehrt der Inbegriff der den Nationen
zustehenden Rechte, droits parfaits, gegen die kein Zwang zulissig ist und
die mit Gewalt durchgesetzt werden konnen; diese Rechte ergeben sich aus
der zwischen den Nationen bestehenden natiirlichen Gesellschaft ). Dieser
Regriff — société des nations — stammt von Burlamaqui ¥'), und findet sich,
wie wir gesehen haben, unter der Bezeichnung société générale auch bei

84y Droit public, 2° éd. vol. 1, S. 213. Spiter findet sich dieser Passus nicht mehr, was
damit zusammenhingen diirfte, da Mably das berihmte renversement des alliances
bejahte und die franzdsische Politik nunmehr wesentlich unter dem Gesichtspunkt der
Rivalitit mit England beurteilte.

65) Vgl. Ch. Wolff, Ius Gentium, Proleg. § 3; dazu E. Reibstein, Deutsche
Grotius-Kommentatoren, diese Zeitschrift Bd. 15 (1953/34), S. 98.

) Vgl. Vattel, Droit des Gens, Préliminaires §§ 4-9; 15; II, 5, §§ 68-70.

¢7) Vgl. J.J. Burlamaqui, Principes du Droit naturel (1747), II, 6, § 5: «Cela
posé [sc. den Begriff der biirgerlichen Gesellschaft, d.h. des Staates] I’établissement des
Etats introduit entr'eux une espéce de Société semblable 3 celle quil y a naturellement
“entre les hommes; et, les mémes raisons qui portent les hommes A entretenir 'union entre
eux; doivent aussi engager les Peuples ou leurs Souverains & vivre en bonne intelligence
les uns avec les autres». Ahnlich schon A.F. Glafey, Vollstindige Geschichte des
Rechts der Vernunft (1739), III, 28, S. 113. Text in dieser Zeitschrift, a. a. O., S. 96; dort
auch (S. 83) die Parallelstellen bei Grotius, J.B.P. II, 8, § 1 und I1I, 25, § 1 und
deren antike Vorbilder.
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Mably ®). Und auf dieser Grundlage hat Vattel nunmehr Mablys
Kasuistik in ein juristisch-diplomatisches System gebracht: Alle Vertrige,
alle Gewohnheiten, die gegen dasjenige verstoflen, was das notwendige
Volkerrecht vorschreibt oder verbietet, sind unrechtmifig (illégitimes). Wir -
werden indessen sehen, fiigt Vattel hinzu, daf sie das oft nur nach dem inne-
ren Recht, dem Recht des Gewissens sind und dafi, aus Griinden, die wir
an ihrem Ort ableiten werden, diese.Verabredungen, diese Vertrige sehr
wohl oft nach dem dufleren Recht giiltig sind *). Das ist, wie sich im ein-
zelnen, namentlich am Beispiel der Biindnisvertrige nachweisen liefle, im
moralphilosophischen Ansatz wie in der juristischen Konsequenz genau die
Theorie, die Mably fiir das droit public européen aufgestellt hat. Wir
nennen Vattels System ein juristisch-diplomatisches, weil es, ganz wie Mablys
Kasuistik, in jedem Fall nach voller Klarheit iiber die eigentlichen Rechts-
fragen strebt und sie den Erwigungen nicht rein juristischer Art gegeniiber-
stellt, letztere aber gleichfalls, unter dem Gesichtspunkt der Bediirfnisse des
diplomatischen Verkehrs, in die Betrachtung einbezieht. Wir glauben, daf§
es hauptsichlich dem beriihmten Vorbild Mablys zu verdanken war, wenn
Vattel der grofie Wurf gelang, seit nunmehr zwei Jahrhunderten Staats-
minner und Diplomaten iiber ihre gegenseitigen Rechte und Pflichten so zu
belehren, dafl die Idee der internationalen Gerechtigkeit nicht nur erhalten
blieb, sondern sich sogar zu einem aktiven Prinzip der Gestaltung und Ent-
wicklung der Vﬁlkerbeziehungen steigern konnte.

Man hat Mably schon zu seinen Lebzeiten eine iibertriebene Vorliebe
fiir das griechische und rdmische Altertum und eine daraus entspringende
Neigung zum Schwarzsehen fiir die Gegenwart und die Zukunft vorge-
worfen. Tatsichlich hat er seinen Beinamen prophete du malbeur reichlich
verdient, indem er das vorhersagte, was nach seiner aus der Geschichte
gewonnenen Uberzeugung kommen mufite und dann auch gekommen ist.
Dafl ihm dabei feierliche Gemeinplitze unterliefen, wie etwa die Feststel-
lung: «Le temps présent est gros d’avenir», darf nicht davon ablenken, dafl
er die Dinge, mit denen seine Zeit schwanger ging, richtig diagnostiziert hat,
auch im Vélkerrecht. Das Studium der Antike lief} ihn ein Problem sehen
und vorwegnehmend diskutieren, das sich damals noch lingst nicht aus-
geformt hatte, den Positivismus.

8) Schon Pufendorf, an den sich die genannten Autoren hauptsichlich halten,
hatte die societas universalis den societates particulares gegenubergestellt, die er als Ge-
samtpersonen auffafite; er hatte auch den Urzustand differenziert, je nachdem es sich um
Individuen oder um Staaten handelt, dabei aber die societas universalis als die natur-
rechtliche Gemeinschaft der Menschheit verstanden, noch nicht als eine Gemein-
schaft von Staaten. Vgl . E. Reibstein, Pufendorfs Vélkerrechtslehre, Oster-
reichische Zeitschrift fiir 5ffentliches Recht, Bd. 7 (1955/56), namentlich S. 48 und 52.

) Vattel, Droit des Gens, Préliminaires § 9.
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La lecture de Platon et de Cicéron devait mettre nos péres sur le chemin de
la vérité; mais les préjugés étaient trop anciens et trop répandus pour étre
dissipés en un moment. Loin de rougir de la perfidie, on se faisait un honneur

_d’8tre sans foi. L’ambition aveugle se croyait tout permis. On raisonnait déja,
et on croyait encore que le droit des gens, fondé sur des conventions arbitraires,
n’était pas distingué de P'usage regu et pratiqué entre les peuples civilisés, et
qu’en obéissant A cet usage, on ne se rend jamais criminel. A la honte de la
raison humaine, on raisonna d’aprés les faits, pour juger de ce qui est permis
ou défendu, et on ne s’avisa que tard de soumettre ces faits & I'examen de la
raison ),

womit Mably nicht etwa dem platten Rationalismus, in den das miflbrauchte
grotianische Volkerrecht im Wolffschen System auszuarten im Begriffe war,
das Wort reden wollte.

Clest cette raison, dont parle Cicéron d’une maniére si sublime et si vraie,
qui doit étre le principe et la régle de toute la morale et de toute la politique ™).

Der aus dem idealisierten Bild der Antike gewonnene Enthusiasmus fiir
die Kraft und Wiirde der Vernunft, die nicht Systematik und Kodifikation,
sondern sittliche Energie und kritisches Prinzip ist, hebt fiir Mably die
Gegensitze von Moral und Macht, von Recht und Vertrag, von bona fides
und Staatsrison, oder wie immer sie formuliert werden mdgen, auf eine
hohere Ebene, auf der sie iiberwunden werden konnen. Aber sie kdnnen es
nur, weil die rechte Vernunft, diejenige, die sich an der Natur des Men-
schen und an den Erfahrungen der Geschichte orientiert, am Werke ist und
alle juristischen Begriffe durchdringt, alle politischen Ziele bewertet, iiber-
haupt alles berechtigte menschliche Streben gegen Unverstand und Leiden-
schaft abgrenzt.

Wiirde Mably in den modernen allgemein- und philosophiegeschicht-
lichen Gesamtdarstellungen der Aufklirungszeit nicht so konsequent igno-
riert, so wiren viel prizisere, konkretere und differenziertere Aussagen
iiber die Rolle des Vélkerrechts im aufklirerischen und revolutioniren
Denken moglich; es wiirde sich auch zeigen, dafl schon der Ansatz verfehlt
ist, wenn man sich, wie iiblich, an diejenigen Autoren hilt, fiir welche das
Vélkerrecht nur die periphere Erscheinung einer wesentlich philosophisch,
d. h. unhistorisch und unjuristisch verstandenen Naturrechtslehre war. Wenn
heute etwa nach »einem allgemeinverbindlichen politischen Ethos« gerufen
wird ), wie wenn es so etwas selbst der Idee nach in neuerer Zeit nicht gibe,

7) Mably, Exkurs zu den Entretiens de Phocion, Quatri¢éme Entretien, 10, S. 156 f.

) Ibid.

72) Hans H. Walz, Der politische Auftrag des Protestantismus in Europa, Tiibin-
gen 1955, S. 63, als Beispiel fiir viele.
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und wenn wie ein neues Gebot der Satz proklamiert wird, die Zeiten seien
»vorbei, in denen Politik um des Ruhms eines Fiirsten, um des Prestiges eines
Staates, ja um der Ehre einer Nation willen gemacht werden konnte« ™),
so scheint es dringlich zu sein, daf ein Autor wie Mably wieder gelesen und
iiber den Sinn der europiischen Volkerrechtstradition befrage wird.

i

) Ebenda S. 58.
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